Fachliche Stellunghahme

Begutachtung des erforderlichen Mindestabstandes von Wald und Wohngebéaude hinsichtlich des
wechselseitigen Gefahrdungspotentiales bei Brand und Sturm fiir das

Bauvorhaben ,lm Gehege 20 (Fistk. 21/2) in 21256 Handeloh

Im Auftrag von:

Herrn
Prof. Dr. Hermann Feldmeier
Am Rain 7

21244 Buchhoiz

Einleitung:

Es besteht die Absicht, das o. g. genannte Flurstick fur ein geplantes Bauvorhaben in
drei gleichgrofde Grundstiicke zu teilen. Die Zufahrt und sonstige ErschlieBung der
zukunftigen Grundsticke soll in Ublicher Weise gewahrleistet werden.

Der Landkreis Harburg, als zustandige Bauaufsichtsbehorde, halt grundsatzlich einen
Mindestabstand der Bebauung zum vorhanden Wald von 35m fir angemessen, um das
wechselseitige Gefahrdungspotential hinsichtlich Brand- und Windwurfschaden zu
minimieren.

Als Maltnahme diesen Mindestabstand auf ca. 15m zu reduzieren weist der Landkreis
Harburg »ur die Mdglichkeit hin, in einer Tiefe von ca. 20m einen abgestuften Waldrand
als Puffet :one anzulegen und damit diese Gefahrdung weitestgehend auszuschlief3en.

Von Seiten des Grundstucksbesitzers bestehen einerseits Bedenken hinsichtlich der
Anlage eines 20m tiefen Waldrandes in den vorhandenen Bestand, da es sich um ein
groleres und kompaktes, im Westen an das Baugebiet angrenzendes Waldgebiet
handelt. Andererseits stellt sich, aufgrund der Gemengelage vor Ort, die Frage nach
der Notwendigkeit eines Sicherheitsabstandes zum Wald von 35m.

Ziel der Begutachtung ist zum Einen die Klarung, ob die vom Landkreis vorgeschlagene
MalBnahme zur Minimierung des Abstandes zum Wald durch die Anlage eines 20m
tiefen Waldrandes sinnvoll ist. Zum Anderen ist zu prifen, ob nicht der vom
Auftraggeber avisierte Gebaudeabstand zum Wald mit veranschlagten 18m ab
Grundstucksgrenze zielfUhrend ware.
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Auftraq und Ortsbesichtiqgung:

Die Stellungnahme wurde am 16. Februar 2015 durch Herrn Prof. Dr. Hermann
Feldmeier telefonisch in Auftrag gegeben.

Die Ortsbesichtigung und fachliche Inaugenscheinnahme erfolgte am 20. Februar 2015,
in der Zeit von 12°°Uhr bis 13°°Uhr.

Untersuchung:

Auf der Grundlage der Fragestellung wurde im Rahmen der fachlich qualifizierten
Inaugenscheinnahme auf eine detaillierte Vitalititsansprache der Gehdlze, sowie die
Aufnahme von optisch feststellbaren Schaden an Krone, Stamm und Wurzelanlauf
verzichtet

Die Kronenoberhdhe der fiir das Gefahrdungspotential mafigeblichen Baume wurde
okular geschatzt und durch eine Hohenmessung Uberprift. Auf eine Untersuchung von
Stammumfang und Stammdurchmesser wurde hier verzichtet.

Das betroffene Grundstlick, ,Jm Gehege 20 (Fl.stk.21/2)in 21256 Handeloh", befindet
sich in sudwestlicher Ortslage der Gemeinde Handeloh. Die ErschlieBung und
Anbindung erfolgt im Osten (iber die Gemeindestrasse ,Im Gehege®, daran schliel3t
sich in ostlicher Richtung weitere Bebauung an.

Im Westen grenzt das Grundstlick als ca. 6m breiter unbefestigter Weg, der Uber das
Fl.stk. 21/94 zuganglich ist, an einen gréReren Waldkomplex an.

Im Norden ind Siden wird das zur Teilung vorgesehene Grundstiick von den
Flursticken 21/4 (Im Gehege 18) und 21/92 (Im Gehege 22) begrenzt. Diese
Grundstiicke sind, wie das Grundstick” Im Gehege 20“ mit zum Teil Gber 20m hohen
Waldbau:nen (Kiefer und Fichte) bestockt. Diese reichen sowohl im Norden, als auch
im Sidenr teilweise unmittelbar an die Einfriedungen der Nr. 20 heran.

Bei dem sich im Westen angrenzenden Waldkomplex handelt es sich um einen
Nadelholzbestand, der locker mit flihnrender Kiefer und einzeiner Fichte im Oberstand,
sowie Fichte und einzelne Birken und Eichen im Zwischenstand, bestockt ist. Zur
Ortsbesichtigung am 16. Februar 2015 war der Bestand gepflegt und aus
forstfachlicher Sicht in den vergangenen Jahren vorbildlich bewirtschaftet worden.

Der Habitus der vorhandenen Bestockung, sowie die vorhandene Bodenvegetation,
lassen auf einen ausreichend mit Wasser und Nahrstoff versorgten Standort schlie3en.
Die Hohe der aufstockenden Kiefern und Fichten im Oberstand liegt bei ca. 25 bis 27m.
Der Héhenrahmen des Zwischenstandes liegt im Bereich von ca. 10 bis 15m.

Durch die positiven kleinklimatischen Effekte des Waldes profitieren die angrenzenden
Wohngrundstiicke.

Die fur c'»s wechselseitige Gefahrdungspotential relevanten Windrichtungen sind
Uberwiegend Nordwest- und Stdweststurme.
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Befunde:

Aufgrund der auf dem Waldstandort festgesteliten und zukinftig erreichbaren
Baumhohen ist die Forderung des Landkreises einen Abstand von 35m gegenuber
Wohnbetrauung einzuhalten, hinsichtlich der Gefahren durch Windwurf in
gegensejigem Interesse nachvollziehbar und fachlich in Ordnung. Ferner muf der
Waldabstand die wechselseitige Brandgefahr und die mdgliche Bildung von
Feuerbriicken ausreichend berlcksichtigen.

WaldauRen- und Waldinnenrander haben wichtige Funktionen zur Minderung von
Sturmschéden und zur Einschrankung der Waldbrandgefahr.

Zur Minderung von Sturmschaden geht es vor allem darum, moglichst jeden Bestand
mit einem stabilen Waldrand, dem Trauf, in Richtung auf die Hauptsturmgefahr zu
versehen. Das wére im vorliegenden Falle vorzugsweise eine Ausrichtung
West/Sudwest und Nordwest.

Der Wald grenzt mit seiner Ostseite an das betreffende Grundstick, somit besteht
hinsichtlich der Windwurfgefahr keine Notwendigkeit zur Schaffung eines 20m tiefen
und ca. 40m breiten Waldrandes.

Im Gegenteil, die Auflockerung des Waldes zur Saum- bzw. Randgestaltung wurde im
vorliegenden Falle das Kollektiv (Bestand) massiv destabilisieren und damit auch eine
nicht unrrhebliche Beeintrachtigung flr die Waldbesitzer und die im Norden und
Saden airgrenzenden Grundstlicke ,lm Gehege 18 und 22“ darstellen.

In Gebieten mit Waldbrandgefahr- und das sind vornehmlich Waldkomplexe mit hohem
Kiefernanteil- sind gréflere zusammenhéangende Flachen durch 10-20m breite
|aubgehdlzstreifen und/oder durch unbestockt zu haltende Streifen als
Feuerschutzlinien zu gliedern.

Aufgrund des Pflegezustandes, der Baumartenzusammensetzung, sowie der
Bodenvegetation kann der Wald eher unterdurchschnittlich in Brand geraten.

Zudem dient das Flurstlick 21/94 als Weg und die ca. 6m breite FortfUhrung Uber das
zu teilende Grundstiick ,im Gehege 20“ hinaus, als Abgrenzung zum Wald, aus
forstfachlicher Sicht in seiner Funktion als Feuerschutzlinie. Dieser Brandschutzstreifen
wurde durch die zusétzliche Anlage eines Waldrandes in 0. g. Form hinsichtlich des
wechselseitigen Brandschutzes keine gravierende Erhdhung seiner Schutzfunktion
erlangen.

Aus 0. ¢. Griinden ist somit die Alternative der Anlage eines Waldrandes auf 20m Tiefe
und ca. -‘Om Breite als wechselseitiger Schutz gegenuber Sturm- und Brandgefahr aus
forstfachiicher Sicht nicht zu empfehlen.

Aufgrund der raumlichen Ordnung, der Standortgegebenheiten, des Pflegezustandes,
der Baumartenverteilung und der Stufigkeit des angrenzenden Waldes ist von einer
geringen Gefahrdung des Grundstiickes durch Windwurf auszugehen. Die Gefahr, das
der Waldes in Brand gerét, ist aus den genannten Griinden eher unterdurchschnittlich.
Daher steht aus forstfachlicher Sicht einer Unterschreitung des Waldabstandes von
35m auf 18m zur Bebauung nichts entgegen.

Berlicksichtigt man ferner, dass das Niedersachsische Nachbarrechtsgesetz im Falle
des zu teilenden Grundstlicks und der im Norden und im Stdden angrenzenden
Grundstiicke bei Gehodlzen Uber 15m Hohe einen Grenzabstand von 8m vorsieht, dann
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ist der vom Auftraggeber vorgeschlagene Abstand von 18m zum Wald ein tragbarer
Kompromiss.

Aus forstfachlicher Sicht spricht nichts gegen das Anliegen des Antragsstellers, den
Abstand zwischen neu zu errichtendem Geb&ude und Wald von 35m auf 18m zu
reduzieren.

Zuséatzlich kann die Zulassung fur die Unterschreitung des Waldabstandes zum
vorhandenen Wald mit Mafigaben (z.B. Verbot von Feuerstétten mit festen
Brennstoffen, Verbot von Reetdachern) verbunden werden, wenn dadurch von der
geplanten baulichen Anlage, die ndchst zum Wald entstehen soll, nur eine
unterdurchschnittliche Brandgefahrdung ausgeht.

Zusammenfassend ist aus o. g. Erlduterungen hinsichtlich des wechselseitigen
Gefahrd:'ngspotentials ein Grenzabstand von 18m auch ohne MaRnahmen am
Waldsauin gerechtfertigt. Empfohien wird, dass die Fortsetzung des Flurstiickes 21/94,
im Sinne einer Brandschneise, als Weg (iber das zu teilende Grundstlick erhalten
bleibt.

Die Stellungnahme ersetzt kein eventuell notwendiges Gutachten. Es Bedarf des
Einvernehmens mit den betroffenen Eigentimern, der unteren Naturschutzbehérde und
evtl. der Landeswaldbehorde.




